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Teil I: Stellungnahme der Stadt Fritzlar

1 Einleitung und Zielsetzung

Im Zuge der Umsetzung der Europdischen Wasserrahmenrichtlinie sind zur formalen Beteiligung
der Offentlichkeit seit dem 22. Dezember 2008 bis zum 22. Juni 2009 folgende Dokumente im
Hessischen Ministerium fir Umwelt, 1andlichen Raum und Verbraucherschutz sowie in den Regie-
rungsprasidien Darmstadt, Giel2en und Kassel zu jedermanns Einsicht ausgelegi:

v

Entwurf des Bewirtschaftungsplans fur Hessen 2009 (Bestandteil der Planungen fur Weser
und Rhein)
Entwurf des Bewirtschaftungsplans fur die internationale Flussgebietseinheit Rhein

A 4

Entwurf des Bewirtschaftungsplans Flussgebietseinheit Weser 2009

v

Entwurf des Maltnahmenprogramms Hessen 2009
» Entwurf des Umweltberichts der Strategischen Umweltprifung zum Maflnahmenprogramm

Innerhalb des Zeitraumes der Offenlegung besteht fir die Offentlichkeit Gelegenheit, gegeniiber
dem Hessischen Ministerium fir Umwelt, landlichen Raum und Verbraucherschutz, Referat lil 1,
Mainzer Stralle 80, 65189 Wiesbaden, schriftlich Stellung zu nehmen.

Im Folgenden sind wesentliche Aussagen der offen gelegten Dokumente, insbesondere des Mal}-
nahmenprogamms, die das Gebiet der Stadt Fritziar betreffen, sowie eine diesbeziigliche Stel-
lungnahme der Stadt Fritzlar dargestellt. Malnahmen, die durch die Stadt Fritzlar durchgefthrt
werden missen, werden durch einen Losungsvorschlag konkretisiert und es wird ein grober Kos-

tenvoranschlag erstellt.

Die Stellungnahme erfolgt in erster Linie auf Grundlage der Darstellung der Malinahmen im digita-
len Kartenviewer WRRL-Viewer des Hessischen Landesamtes fir Umwelt. Stellung genommen
wird vor allem auf die dort dargestellten Malinahmen zur Verbesserung der Gewasserstrukturen,
die in erster Linie die Kommune als unterhaltungspflichtige Institution betreffen.
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2 Allgemeines

Grundsétzlich sind nach der WRRL folgende Malnahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur

Zzu unterscheiden:

Tabelle 1: Maltnahmengruppen und Malnahmenarten zur Verbesserung der Hydromorphologie

MaRnahmengruppe MafBnahmenart

1 Bereitstellung von Flachen Gewasserrandstreifen
Entwicklungskorridor
Aueflachen

2 Entwicklung naturnaher
Gewisser-, Ufer- und Auenstrukturen

Wiederherstellung einer natiirlichen Sohllage
Entfernung von Sicherungen (Enifesselung)
Strukturierung von Gewasserbett und Uferbereich
Anlage eines neuen Gewasserlaufes

Aufwertung von Sohle/Ufer in Restriktionsbereichen
Aufwertung von Sohle/Ufer in Riickstaubereichen
Modifizierte extensive Gewasserunterhaltung
Entwicklung Ufervegetation

Abgrabung einer Tiefaue

Reaktivierung von Auengewassermn

Anlage eines neuen Auengewassers

Strukturelle Aufwertung der Aue

Entwicklung Auenvegetation

Auenvertragliche Bewirtschaftung

Verbesserung der Feststoffverhélinisse

3 Herstellung der linearen
Durchgangigkeit

Ruckbau Querbauwerk
Errichtung/Umbau Fischaufstieg
Nebengewasser durchgangig anbinden
Errichtung/Umbau Fischabstieg
Fischschutz

Offnung Verrohrung

Umgestaltung Durchlass

4 dkologisch vertragliche
Abflussregulierung

Okologisch begriindeter Mindestwasserabfluss
Verkiirzung von Riickstaubereichen

5 Férderung
natiirlicher Riickhalt

Ruckhalteflachen aktivieren
Okologische Flutung von Poldern
Deichriickverlegung
Deichschleifung/-schlitzung/-absenkung
Aufierbetriebnahme von Deichen

6 Spezielie MaBnahmen an
Bundeswasserstralen

Gezielte Baggergutunterbringung in tiefere Gewdasserabschnitte
Entfernung von Uferverbau oberhalb der Mittelwasserlinie
Gerinneaufweitung oberhalb der Mittelwasserlinie

Anlegen von Gewasserentwicklungsstreifen an BWSir

Nutzung des bisherigen Ufers, befestigien Ufers als ,schitzende
Uferlinie"

Verwendung von Lebendbaumafinahmen

Neubau von Buhnen/Langswerken

Ruickbau von Buhnen (mit Dynamisierung der Ufer)
Optimierung von Buhnen und Buhnenfeldern

Optimierung von Langswerken

Absenkung des (Betriebs-)Wegs

Verlegung des (Betriebs-)Wegs

Einstellen/Einschranken der Freizeitschifffahrt (auerhalb der
verkehrlich bedeutsamen Bereiche)

Schaffung stérungsarmer Zonen
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Die fiir das Gebiet der Stadt Fritzlar im MaRnahmenprogramm der Wasserrahmenrichtlinie vorge-
sehenen Struktur-Malnahmen sind in der folgenden Ubersichts-Abbildung dargestelit. Die MaR-
nahmen betreffen vor allem die gréfieren Gewasser innerhalb des Stadtgebietes, die Ems und die
Elbe, wobei die Elbe als Vorranggewésser eingestuft ist.

Ausziige der Karte in einem gré3eren Malstab finden sich auf den folgenden Seiten.
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3 Elbe DEHE 4286.1

Die fur MaBnahmen zur Strukturverbesserung vorgesehenen Gewdasserabschnitte und die Lage
von Wanderhindernissen an der Elbe sind in den folgenden Abbildungen dargestellt.

[Etbe, Abschnitt 0.1 bis 1.2 km| S
WRRL in Hessen e
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Abbildung 2: Elbe, km 0,1 bis 1,2, Gewasserabschnitte mit Strukturmafinahmen und Querbauwerken
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Abbildung 3: Elbe, km 1,2 bis 3,8, Gewasserabschnitte mit Strukturmalnahmen und Querbauwerken
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Abbildung 4: Elbe, km 3,9 bis 5,6, Gewasserabschnitte mit Strukturmafnahmen und Querbauwerken
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]E:be, Abschnitt 5,8 bis 7,6 km
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Abbildung 5: Elbe, km 5,6 bis 7,6, Gewasserabschnitte mit Strukturmafinahmen und Querbauwerken
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Abbildung 6: Elbe, km 7,6 bis 8,9, Gewasserabschnitte mit Strukturmafnahmen und Querbauwerken
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3.1 Elbe, Fluss-km 0,1 bis 2,3

3.1.1 Kurzbeschreibung der Elbe (km 0,1 bis 2,3)

Die Elbe durchfliet in diesem Abschnitt mit geringem Gefélle die tiberwiegend intensiv als Acker
genutzte Aue der Eder. Das Gewasser weist eine Uberwiegend begradigte Linienfihrung mit einem
relativ stark eingetieften Querprofil auf. Die Sohle der Elbe wird in erster Linie durch ein feinkérni-
ges Sohlsubstrat gepragt. Die Auenlehmbéden der Ederaue sind leicht erodierbar.

Die Ufer des Gewassers sind von einem einreihigen, teilweise lUckigen Gehdlz mit standortgerech-
ten Arten begleitet. Ausgepragte Uferstreifen mit einer Breite von mehr als 5 m sind nur in wenigen
kurzen Abschnitten vorhanden; in vielen Bereichen finden sich jedoch schmale Ufersdume.

Die lineare Durchgangigkeit der Elbe ist bei etwa Fluss-km 1,2 durch ein etwa 60 cm hohes Ab-
sturzbauwerk unterbrochen. An der Wehranlage wird dem Mutterbett der Ems auch bei niedrigen
Abflussen der grofite Teil des Abflusses zugefihrt,

Eine zweite Wehranlage mit einer Héhe von ebenfalls etwa 0,60 m befindet sich bei Fluss-km 2,1.
An dieser Stelle wird noch eine Wasserkraftanlage betrieben. Dem Mutterbett werden bei Mittel-
und Niedrigwasser nur sehr geringe Abflussanteile zugeleitet. Die biologische Durchgangigkeit des

Gewassers ist fur sténdig im Wasser lebende Organismen vollsténdig unterbrochen.

Die weiteren beschriebenen Wanderhindernisse bestehen aus Durchlassbauwerken mit geringer
oder fehlender Sedimentauflage, die jedoch bedingt passierbar sind.

Ein Zulauf einer Kidranlage ist im hier betrachieten Gewasserabschnitt nicht vorhanden.
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Bild 1:

Bild 2:

B T R Al kL

Elbe in der Ederaue mit geradliniger Linienfihrung und einem zu schmalen und tiefen Querpro-
fil.

\ \ | e e} ,_‘ e [heniie e

Elbe mit schmalem Ufersaum, liickigem Altholzbestand und intensiver Ackernutzung in der Aue
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Bild 3: Absturzbauwerk an der Elbe bei Fluss-km 1,2

Bild 4: Absturzbauwerk (\Wehranlage) an der Elbe bei Fluss-km 2,1. Eine Aufstiegseinrichtung ist nicht
vorhanden.
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Bild 5:

3.1.2 MaRnahmen nach Wasserrahmenrichtlinie (Elbe km 0,1 bis 2,3)

W

-

Mutterbett der Elbe unterhalb der Wehranlage bei Fluss-km 2,0. Durch die sehr geringe Was-

serabgabe ist das Mutterbett der Elbe als Lebensraum weitgehend entwertet und biologisch
nicht durchgangig.

Iim offen gelegten Maltnahmenprogramm fir die Elbe werden fir diesen Gewésserabschnitf fol-

gende Maflinahmen fir die Herstellung des dkologisch guten Zustandes der Ems vorgeschlagen:

Tabelle 2:  MaRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgangigkeit der Elbe
Kilo- ID Nr. | Hindernistyp Breite/ | Wasserspiegel- | Passierbarkeit Vorschlag
me- Linge | differenz/ aufwarts/ MaBnahme
trie- m Riickstau abwarts
rung
357 unpassierbar/ weit- Hersteliung der linea-
12 8055 | Heher Abslurz 2.5 0:80. ¢ 6o.m gehend unpassierbar | ren Durchgéngigkeit
44 | 0 /kein Ruck- | bedingt passierbar/ Herstellung der linea-
1 40956 | Durchlass 6 stau bedingt passierbar ren Durchgangigkeit
16 30057 | Durchlass 4 | o/ <50 bedlr)gt passierbar/ Herstellung"der_ Ilnga—
2 m passierbar ren Durchgangigkeit
Wehr, fest . .
2.1 30958 | Wasserkraftnut- 15/ 0,60 / 400 u_npasmerbarl unpas- Herstellung__der. linea-
2ung 3,5 m sierbar ren Durchgangigkeit
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Tabelle 3.  Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und Auenstrukturen sowie Bereitstellung von Fla-
chen, Fluss-km 0,1 bis 2,3

. . Bezeichnung d. MaR- 2t baplandn-
Kilometrierung ID-Nr. MaRnahmengruppe de Strecke
nahme 2 b
0,1 bis 2,3 57870 Randstreifen Bereitstellung von Flachen 0,8
; Extensive Gewasserun- | Entwicklung naturnaher Gewasser-,
1'bis 2,3 B1600 terhaltung Ufer- und Auenstrukturen O
: Auenvertragliche Be- Entwicklung naturnaher Gewésser-,
Vs 2.8 Gaez20 wirtschaftung Ufer-und Auenstrukturen 0 ]

3.1.3 Stellungnahme zu den Mafnahmenvorschlagen der WRRL (Elbe km 0,1 bis
2,3)

Gegen die in diesem FlieRgewasserabschnitt im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie vorgegebe-
nen Malinahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur bestehen aus fachlicher Sicht und aus
Sicht der Stadt Fritzlar keine Einwande. Die Elbe weist auf Grund des vorhandenen Altholzbestan-
des, der starken Eintiefung des Gewéssers und des erosiven Materials in der Ederaue ein hohes
eigendynamisches Entwicklungspotential auf, so dass sich durch eine extensive Gewasserunter-
haltung in den Bereichen, in welchen Randstreifen ausgewiesen werden, relativ rasch eine natur-
nahere Strukturierung herausbilden diirfte.

Die Stadt Fritzlar weist allerdings darauf hin, dass sie als fur das Gewasser unterhaltungspflichtige
Institution zwar fur einen dem Gewasser zuzuordnenden Uferbereich zusténdig ist, nicht jedoch fir
Maflnahmen innerhalb der landwirtschaftlich genutzten Gewasseraue. Mafinahmen, die eine ex-
tensivere Nutzung der Gewasseraue zum Ziel haben, sollten durch die zustandigen Behérden auf
Kreisebene geplant und koordiniert werden.

Auch gegen die MalRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgéngigkeit bestehen aus Sicht der
Stadt Fritzlar keine Einwénde. Allerdings sind auch beziiglich dieser Malinahmen die Zustandigkei-
ten far die Planung und Koordination zu klaren. Die Planung und Finanzierung von MaRnahmen an
noch genutzien Wasserkraftanlagen ist aus Sicht der Stadt in der Regel durch den Betreiber der
Anlage durchzufiihren.

3.2 Elbe, Fluss-km 3,2 bis 6,5

3.2.1 Kurzbeschreibung der Elbe (km 3,2 bis 6,5)

Die Elbe durchflieft in diesem Abschnitt mit zum Teil maandrierender, zum Teil jedoch auch be-
gradigter Linienflhrung ein zumeist relativ enges Mittelgebirgstal mit etwa 50 bis 150 m breiten
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Auen. Das Gewdsser weist ein zu schmales und gegenulber einem naturnahen Zustand vertieftes
Gewdsserbett auf. Die Elbe wird von einem standortgerechten Ufergeholz mit einem hohen Anteil
an Altgehélzen begleitet. Die Sohle des Gewéssers ist — mit Ausnahme kurzer Abschnitte im Be-
reich von Wehranlagen - in der Regel unversiegelt und besteht liberwiegend aus feinkérnigen
Substraten; in Teilbereichen jedoch auch aus Kiesen, Schotter und gréberen Steinen.

Die Aue des Gewassers wird bis etwa Fluss-km 5,8 (berwiegend intensiv als Acker genutzt; in
Teilbereichen findet sich jedoch auch eine intensive Wiesennutzung. Ab km 5,8 bis km 6,5 wird die
sich verengende Talaue als Wiese oder Weide genutzt. Die landwirtschaftliche Nutzung reicht
vielfach bis unmittelbar an das Gewasser heran oder es finden sich nur schmale Ufersdume. Aus-
gepragte Uferstreifen mit einer Breite von mehr als 5 m sind nur in kurzen Abschnitten vorhanden.

Bild 6: Elbe bei Fluss-km 3,7 mit intensiver Ackernutzung im Auenbereich. Die Ufer weisen nur schma-
le Ufersaume auf, die der Sukzession Uberlassen sind

Die Elbe wire: im Gewasserabschnitt an mehreren Stellen durch Wehranlagen unterbrochen, wel-
che fur wanderende Flielgewédsserorganismen nicht passierbar sind.
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Bild 7:

3.2.2 MaRnahmen nach Wasserrahmenrichtlinie (Elbe km 3,2 bis 6,5)

Fur FlieBgewasserorganismen nicht passierbare Wehraniage an der Elbe bei etwa Fluss-km 5,9

Im offen gelegten MaBnahmenprogramm fiir die Elbe werden fir diesen Gewasserabschnitt fol-

gende Malsnahmen fur die Herstellung des ékologisch guten Zustandes der Ems vorgeschlagen:

Tabelle 4:  MaRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgangigkeit der Elbe
Kilo- ID Nr. | Hindernistyp Breite/ | Wasserspiegel- | Passierbarkeit Vorschlag
me- Léange | differenz/ aufwarts/ MaRnahme
trie- m Riickstau abwaérts
rung
4.1 30960 | Wehr, fest 10 / 12 / 200 m | unpassierbar/ unpas- Herstellung der linea-
keine Wasser- 2 sierbar ren Durchgangigkeit
kraft
4.6 30961 | Kleiner Absturz | 7/ 025 / <50 bedingt passierbar/ Herstellung der linea-
2 m passierbar ren Durchgéngigkeit
54 30964 | Sohlenrampe 45 1 |03 [/ <50m | bedingt passierbar/ Herstellung der linea-
1 passierbar ren Durchgangigkeit
5,9 30968 | Wehr, fest, ho- |5 / 08 /| <50m | unpassierbar/ wei- Herstellung der linea-
her Absturz 1 gehend unpassierbar | ren Durchgangigkeit
6,1 30970 | Wehr, fest, ho- |5 / 1,8 /150 m | Unpassierbar/ unpas- Herstellung der linea-
her Absturz 0,2 sierbar ren Durchgangigkeit
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Tabelle 5:  Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und Auenstrukturen sowie Bereitstellung von Fl&-
chen, Elbe, Fluss-km 3,2 bis 6,5

: zu beplanen-
Kilomeftrierung ID-Nr. Bezelchnung d. Mag- Maltnahmengruppe de Strecke
nahme in km
) ; Auenvertragliche Be- Entwicklung naturnaher Gewéasser-,
| H2Bs E’t’s B2l wirtschaftung Ufer- und Auenstrukturen - s L

3,2 bis 6,5 57870 Randstreifen Bereitstellung von Flachen 1,2

: Extensive Gewasserun- | Entwicklung naturnaher Gewasser-,
8,2.bis 6,5 57880 terhaltung Ufer-und Auenstrukturen 12

3.2.3 Stellungnahme zu den MaBnahmenvorschlagen der WRRL (Elbe km 3,2 bis
6,5)

Gegen die in diesem FlieRgewasserabschnitt im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie vorgegebe-
nen Malinahmen zur Verbesserung der Gewésserstruktur bestehen aus fachlicher Sicht und aus

Sicht der Stadt Fritzlar keine Einwande. Ebenso wie im zuvor beschriebenen Gewisserabschnitt

weist die Elbe in diesem Abschnitt auf Grund des Altholzbestandes und Totholzeintrages, der ho-
hen Abflussschwankungen sowie des erosiven Auenmaterials ein hohes eigendynamisches Ent-

wicklungspotential auf, so dass auch hier eine extensive Gewasserunterhaltung relativ schnell zu
einer 6kologischen Aufwertung fithren kann, wenn ausreichend grofte Randstreifen bereit gestellt
werden. BaumaRnahmen zur strukturellen Aufwertung des Gewasser sollten daher — auch wegen
des damit in der landwirtschaftlichen Flur verbundenen Eingriffes — nicht durchgefiihrt werden.

Die empfohlenen Ma3nahmen zur Entwicklung naturnaher Gewasser und der Bereitstellung von
Flachen beziehen sich entsprechend dem offen gelegten Malinahmenprogramm auf die Flielge-
wasserstrecke von Fluss-km 3,2 bis 6,5. Da die Umsetzung der MaRRnahmen von der Bereitschaft
der Flachennutzer in diesem FlieBgewésserabschnitt abhangig ist, entsprechende Flachen bereit
zu stellen, kann die vorgenommene Beschrankung der FlieRstrecke auf den genannten Gewdas-
serabschnitt dazu fihren, dass die Malnahmen nicht im genannten Umfang umgesetzt werden
kénnen. Die Stadt Fritzlar empfiehlt zur Erleichterung des eventuell notwendigen Grunderwerbes
daher, den Gewésserabschnitt bis zu km 2,5 (oberhalb des Riickstaus der Wehranlage bei km 2,1)
bei gleich bleibender Lange der beplanende Strecke auszudehnen; der fir Manahmen vorgese-
hene Gewdésserabschnitt ldge somit im Bereich der FlieRstrecke von km 2,5 bis 6,5.

Hinsichtlich der Ma3nahmen zur auenvertraglichen Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Nutz-
flachen auerhalb von Uferrandstreifen sowie des empfohlenen Umbaus von Wehranlagen wird
auf Kap. 3.1.3 verwiesen. Die Durchfiithrung dieser MaRnahmen ist keine origindre Aufgabe der
Gewaésserunterhaltung und/oder durch den Betreiber der Kraftwerke zu planen und zu finanzieren.
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3.3 Elbe, Fluss-km 7,8 bis 8,9

3.3.1 Kurzbeschreibung der Elbe (km 7,8 bis 8,9)

Die Elbe durchflie3t in diesem Abschnitt den nérdlichen Ortsrandbereich von Ziischen. Das Ge-

wasser wird hier wesentlich durch zwei Mihlen gepréagt, welche die lineare Durchgangigkeit der

Elbe weitgehend unterbinden. Die Sohle des Gewéssers ist unversiegelt und besteht zumeist aus

Kies-Schotter und gréberen Steinen. Das Gewasser wird von einem — teils liickigen — Gehélzsaum

mit standortgerechten Arten begleitef. Im Ortsrandbereich ist das Mutterbett der Elbe relativ stark

eingetieft.

3.3.2 MaBnahmen nach Wasserrahmenrichtlinie (Elbe km 7,8 bis 8,9)

Im offen gelegten Malinahmenprogramm fir die Elbe werden fiir diesen Gewasserabschnitt fol-

gende MaBnahmen fur die Herstellung des 6kologisch guten Zustandes der Ems vorgeschlagen:

Tabelle 6.  Malnahmen zur Herstellung der linearen Durchgangigkeit der Elbe
Kilo- | ID Nr. Hindernistyp Breite/ Wasserspiegel- Passierbarkeit Vorschlag
metrie Linge m differenz/ Riick- Aufwirts/ ab- MaBnahme
rung stau wirts
8,3 30977 Wehr, fest, 1,2/25 1,3 / kein Rick- unpassierbar/ Herstellungﬂ
hoher Absturz, stau unpassierbar der linearen
Wasserkraft Durchgangig-
keit
8,6 30978 Massivsohle 3/10 0,4 / kein Ruck- | bedingt passier- Herstellung
stau bar/ passierbar der linearen
Durchgangig-
keit
8,9 30980 Wehr, fest, 1210,2 1,7 1 =50m unpassierbar/ Herstellung
hoher Absturz, unpassierbar der linearen
Wasserkraft Durchgangig-
keit
Tabelle 7:  Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und Auenstrukturen sowie Bereitstellung von Fla-

cltien, Elbe Fluss km 7,8 bis 8,0

zu bepla-
: . Bezeichnung d. Maf- nende Stre-
Kilometrierung | ID-Nr. siakiifie MaBnahmengruppe ki
in km
7.8 bis 8,0 58.076 Wiederherstellung der Entwicklung naturnaher Gewésser-, 0.2

naturlichen Sohlenlage

Ufer- und Auenstrukiuren
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4 Obere Ems DEHE 42892.2

4.1 Ems, Fluss-km 12,9 bis 15,8, StraRenbriicke L 3218 bis Dorla

4.1.1 Kurzbeschreibung der Ems (km 12,9 bis 15,8)

Die Ems weist in diesem Gewasserabschnitt eine geschlangelte bis maandrierende LinienfOhrung
auf. Die lineare Durchgéngigkeit des Gewdassers ist durch mehrere kleine Absturzbauwerke teil-
weise unterbrochen, ausgepragte Rickstaubereiche treten jedoch nicht auf. Das Sohlensubstrat
besteht — entsprechend dem L6R-Lehm gepréagten Einzugsgebiet, uberwiegend aus feinkdrnigen
Substraten; die Substratdiversitét ist relativ gering. Die Ems ist nahezu im gesamien Flieabschnitt
von einem einreihigen, zum Teil etwas liickigen, Ufergeholz mit standortgerechten Arten begleitet;
zum grofdten Teil handelt es sich um Altgehélze. Der Totholzanteil im Gewasser ist in Folge des-

sen relativ hoch.

Wesentliche strukturelle Defizite der Ems in diesem Gewssserabschnitt resultieren neben der ein-
geschréankten Langsdurchgéngigkeit insbesondere aus dem sehr tiefen und fiir die Gewdssergro-
e zu schmalen Gewasserbett und aus der zum Teil intensiven landwirtschaftlichen Nutzung der
Aue und dem Fehlen von Uferstreifen als Abgrenzung zu diesen Flachen und als Entwicklungs-
raum fur eine eigendynamische Entwicklung. In groReren Teilbereichen wird die Aue der Ems im

FlieRabschnitt auch extensiv genutzt oder die Auenfléachen sind der Sukzession Uberlassen.

Ein Zulauf einer Kléraniage ist im hier betrachteten Gewasserabschnitt nicht vorhanden. Die
nachste Klaranlage befindet sich auf dem Gebiet der Gemeinde Bad Emstal (Bad Ems-
tal/Merxhausen) etwa 5 km oberhalb des hier betrachteten FlieRabschnittes.
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Bild 8: Typisches Absturzbauwerk in der Ems im Gewasserabschnitt.

Bild 9: Ems unterhalb der L 3218 - . Das Gewasser weist ein sehr tiefes Querprofil und fast im gesam-
ten Gewasserabschnitt erhebliche Erosionserscheinungen auf. Eine - zum Teil intensive — Fla-
chennutzung reicht bis zur Béschungsoberkante.
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Bild 10:

Altholzbestand an der Ems unterhalb der L 3218.

4.1.2 MaBnahmen nach Wasserrahmenrichtlinie an der Ems, Fluss-km 12,9 bis 15,8

Das in der Offenlegung zur Wasserrahmenrichtlinie dargestellte Manahmenprogramm fiir die

Ems legt fur diesen Gewéasserabschnitt folgende MaRinahmen fiir die Herstellung des dkologisch
guten Zustandes der Ems fest:

Tabelle 8:  MaRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgéngigkeit der Ems
Kilo- ID Nr. | Hindernistyp Breite/ | Wasserspiegel- | Passierbarkeit Vorschilag
me- Lange | differenz/ aufwirts/ MaRnahme
frie- m Riickstau abwirts
rung
welgenend un. | Hersiling ce e
13,3 | 30819 | Absturztreppe | 3,5/0.5 | 0.35/60 m passierbar/ ey lgﬂc}?bgu
bedingt passierbar der Abstiirze
weitgehend un- :;rstgllunr? %er !iln_e-
13,7 30820 | Kleiner Absturz | 4,0/1,0 | 0,20/<50 m passierbar/ keit du:Jcrl? lgugi?bgu
bedingt passierbar der Absttirze
) Herstellung der line-
weitgehend un- o
13,8 | 30821 | Kleiner Absturz | 4,0/0,5 | 0,25/< 50 m passierbar/ aren DurchgaAngig-

bedingt passierbar

keit durch Riickbau
der Abstiirze
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Tabelle 8 Entwicklung naturnaher Gewésser-, Ufer- und Auenstrukturen sowie Bereitstellung von Fla-
chen, Ems Station 42892 (im Gemeindegebiet 9,4 bis 15.9)

. zu beplanen-
Kilometrierung | ID-Nr. Bezslohnung;d. Mag- MaRBnahmengruppe de Strecke
nahme i ki

. Entwicklung naturnaher Gewasser-,
13,1 bis 14,0 67982 Strukturverbessgrung s and daenstrulduren - 0,5
13,1 bis 14,0 67960 Uferrandstreifen Bereitstellung von Flachen 0,3

. 1 Entwicklung naturnaher Gewésser-, % 2

_15,3 bis 17,2 B 67982 Strukturverbesserung i, e mm———— 1,0 (0,20)

15,3 bis 17,2 67960 Uferrandstreifen Bereitstellung von Flachen 0,8 (0,16)

! Dieser Gewasserabschnitt liegt zum groBten Teil auf dem Gebiet der Gemeinde Niedenstein bzw. Gudens-

berg. Der auf Fritzlarer Gebiet verlaufende Gewasseranteil betragt ca. 20 %.

? Prozentualer Anteil der Renaturierungsstrecke auf Fritzlarer Gebiet
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[Ems, Abschnitt 14,3 bis 15,8 km |

WRRL in Hessen
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Abbildung 7: Ems, km 14,3 bis 15,8, Gewasserabschnitte mit StrukturmaRnahmen und Querbauwerken
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Abbildung 8: Ems, km 12,9 bis 14,3, Gewasserabschnitte mit Strukturmafnahmen und Querbauwerken

designaty A5
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4.1.3 Stellungnahme zu den MaBnahmenvorschlidgen der WRRL, Ems, Fluss-km
12,9 bis 15,8

Gegen die in diesem FlieRgewasserabschnitt im Rahmen der Wasserrahmenrichtlinie vorgegebe-
nen Maltnahmen bestehen aus fachlicher Sicht und aus Sicht der Stadt Fritzlar keine Einwénde.
Auf Grund der im folgenden Kapitel bestehenden dargestellten strukturellen Gegebenheiten an der
Ems in diesem Gewdasserabschnitt sollten sich Maknahmen zur Entwicklung naturnaher Gewéasser
allerdings auf eine Férderung der eigendynamischen Entwicklung konzentrieren, um eine kostenef-
fiziente Verwendung der zur Verfiigung stehenden Mittel zu gewabhrleisten und eine Schadigung
der Gewasseraue und des Uferbereiches des Gewassers durch Baumafnahmen zu verhindern.
MaRnahmen, die eine direkte Anhebung der Gewassersohle zum Ziel haben, beispielsweise durch
den Einbau von Steinschuttungen, wéren auf Grund des tiefen bis sehr tiefen Querprofils finanziell
sehr aufwandig und ohne einen erheblichen Eingriff in die Gewéasseraue (Baustraen, Lagerfla-
chen) und den meist mit Ufergehélzen bestandenen Uferbereich der Ems nicht durchfiihrbar.

4.2 Ems, Fluss-km 10,9 bis 12,3, unterhalb Dorla

4.2.1 Kurzbeschreibung der Ems (km 10,9 bis 12,3)

Die Ems weist in diesem Gewasserabschnitt eine tiberwiegend begradigte bis leicht geschlangelte
Linienfahrung auf. Die lineare Durchgangigkeit des Gewassers ist im Bereich der Mihle Wehren”
durch ein festes Wehr mit einem sehr hohen Absturz nahezu volistandig unterbrochen (Wander-
hindernis 30818). Oberhalb des Wehres gibt es einen ausgepragten Riickstau mit einer Lange von
etwa 700 m.

Ab dem Wehr ist die Ems auf etwa 350 m Lénge in zwei Arme aufgeteilt. Bei geringen Abflissen
wird derzeit nahezu das gesamte Wasser firr die Wasserkraftanlage entnommen. Hierdurch fallt
der westliche Arm des Gewadssers, der als relativ schmaler Graben ausgepragt ist, nahezu voll-
standig trocken.

Beide Gewasserarme werden von einem zum Teil ltickigen Altholzbestand begleitet. Die Aue des
Ostlichen Gewasserarmes wird in erster Linie von Grunlandnutzung gepragt; an dem westlichen
Gewdsserarm gibt es auf der rechten Gewasserseite auch verstarkt Ackernutzung. Unterhalb der
Autobahn A 49 pragt vor allem eine ackerbauliche Nutzung die Gewasseraue.

Das Sohlensubstrat besteht — entsprechend dem L&R-Lehm gepragten Einzugsgebiet, tberwie-
gend aus feinkérnigen Substraten; die Substratdiversitat ist relativ gering. Die Ems ist nahezu im
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gesamten Flieabschnitt von einem einreihigen, zum Teil etwas llickigen, Ufergehélz mit standort-
gerechten Arten begleitet; zum gréBten Teil handelt es sich um Altgehélze. Der Totholzanteil im
Gewasser ist in Folge dessen relativ hoch.

Wesentliche strukturelle Defizite sind neben der Unterbrechung der linearen Durchgangigkeit, der
ungunstigen Abflussverteilung in den beiden Gewésserarmen und der zum Teil intensiven Acker-

nutzung auch die ungiinstige Querprofilform insbesondere des westlichen Gewiésserarmes.

Ein Zulauf einer Klaranlage ist im hier betrachteten Gewasserabschnitt nicht vorhanden.

4.2.2 MaBnahmen nach Wasserrahmenrichtlinie (km 10,9 bis 12,3)

Das in der Offenlegung zur Wasserrahmenrichtlinie dargestelite Manahmenprogramm fiir die
Ems legt fiir diesen Gewasserabschnitt folgende MaRnahmen fiir die Herstellung des dkologisch
guten Zustandes der Ems fesi:

Tabelle 10: MaRnahmen zur Herstellung der linearen Durchgangigkeit der Ems

Breite/ | Wasserspiegel- | Passierbarkeit ;
IDNr. | Hindernistyp | Linge differenz/ aufwiirts/ :I(,:L?L": V°’s"::::ge“"a“"
m Riickstau abwirts g
30818 | Wehr, fest, 6,0/0,2 1,5/700 m unpassierbar/ 12,2 Fischaufstieg
hoher Absturz, unpassierbar
Wasserkraft,
Muhle Wehren

Tabelle 11:  Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und Auenstrukturen sowie Bereitstellung von Fla-
chen, Ems Station 42892

Bezeichnung zu beplanende

ID-Nr. d. Mafnahme MaBnahmengruppe Kilometrierung Sit;elc(:rl:‘e
67960 Uferrandstreifen Bereitstellung von Fléchen 11,1 bis 12,1 0,4

Entwicklung naturnaher Gewésser-,

67982 Strukturverbesserung Ufar- Und AlSnEruRiirsn

11,1 bis 12,1 0,5

4.2.3 Stellungnahme zu den MaBnahmenvorschligen der WRRL an der Ems, Fluss-
km 10,9 bis 12,3

Gegen die Herstellung eines Fischaufstieges an der Mihle ,Wehren" bestehen aus fachlicher Sicht
keine Einwande. Allerdings sind die bestehenden Wasserrechte dahingehend zu tiberpriifen, ob
und bis zu welchem Zeitpunkt ein Anspruch auf die derzeitige Wasserentnahme besteht. Zum jet-
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zigen Zeitpunkt wird in das Mutterbett der Ems bei niedrigen Abfliissen kein Wasser abgeleitet.
Der Bau eines Fischaufstieges wére somit nur bei einer geéanderten Abflussverteilung sinnvoll.

Um eine Kldrung der Frage, ob der Betreiber der Wasserkraftanlage oder die Stadt Fritzlar fur die
Umsetzung der Malinahme zustéandig ist, wird gebeten.

Auch gegen MalRnahmen zur Entwicklung naturnaher Gewasser bestehen in diesem Gewssserab-
schnitt grundsétzlich keine Einwéande. Auf Grund des deutlich naturnaheren éstlichen Gewzssser-
Teillaufes der Ems unterhalb der Mihle und der in diesem Teilgewasser naturndheren Abflussdy-
namik sollten jedoch, anders als in den Karten des WRRL-Viewers dargestellt, MaRnahmen bevor-
zugt an diesem Gewasserlauf stattfinden. Dies erscheint auch im Sinne einer kosteneffizienten
Verwendung der zur Verfiigung stehenden Mittel angebracht, da das Gewasserumfeld dieses Teil-
gewassers extensiver genutzt wird und der von der WRRL angestrebte Grunderwerb sowie die
Durchfihrung von Malinahmen zur naturndheren Gestaltung des Gewassers voraussichtlich mit
geringeren Kosten verbunden sein dirften.

4.3 Ems, Fluss-km 9,6 bis 10,4, dstlich von Werkel

4.3.1 Kurzbeschreibung der Ems, Fluss-km 9,6 bis 10,4

Die Ems weist in diesem Gewasserabschnitt eine leicht geschldngelte Linienfihrung auf. Die line-
are Durchgangigkeit des Gewassers ist im Bereich der ,Hillemuhle*, die jedoch schon auBerhalb
des Gebietes der Stadt Fritzlar liegt, durch ein festes Wehr mit einem sehr hohen Absturz nahezu
volistandig unterbrochen (Wanderhindernis 30815). Oberhalb des Wehres gibt es einen ausge-
pragten Rickstau, der bis in das Fritzlarer Gebiet reicht.

Die Ems wird im Gewésserabschnitt von einem fast durchgehenden zumeist einreihigen Altholzbe-
stand begleitet. Die Aue wird auf der linken Gewésserseite in erster Linie von - zum Teil extensiver
- Grunlandnutzung gepragt; auf der rechten Gewisserseite gibt es verstarkt Ackernutzung.

Das Sohlensubstrat besteht — entsprechend dem L6R-Lehm gepragten Einzugsgebiet — wie in den
anderen Gewasserabschnitten Gberwiegend aus feinkdrnigen Substraten: zum Teil finden sich
jedoch auch von Kies-Schotter gepréagte Sohlabschnitte. Durch den Altholzbestand kommt es zu

einem erheblichen Eintrag an Totholz.

Das Querprofil des Gewassers ist weniger stark in das Geldnde eingeschnitten, als an anderen

Abschnitten der Ems.
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Wesentliche strukturelle Defizite im Gewésserabschnitt sind die zum Teil intensive Auennutzung,
das Fehlen von Uferstreifen und die zu geradlinige Linienfithrung, die ihrerseits zu einer verminder-
ten Strukturvielfalt im Querprofil fihrt.

Ein Zulauf einer Klaranlage ist im hier betrachteten Gewésserabschnitt nicht vorhanden.

......

B ‘ 2 m?a%‘.\l\' o e é;ﬁ‘%if““‘ "L’i _:_- Lo o ‘—
Bild 11: Gewasserbett der Ems unterhalb Werkel mit geringerer Eintiefung. Durch den Altholzbestand
wird Totholz eingetragen und vergroRert das eigendynamische Entwicklungspotential.

4.3.2 MaRnahmen nach Wasserrahmenrichtlinie an der Ems, Fluss-km 9,6 bis 10,4

Das in der Offenlegung zur Wasserrahmenrichtlinie dargestellte MaBnahmenprogramm fur die
Ems legt fir diesen Gewasserabschnitt folgende MaRnahmen fiir die Herstellung des 6kologisch
guten Zustandes der Ems fest:

Tabelle 12:  Entwicklung naturnaher Gewasser-, Ufer- und Auenstrukturen sowie Bereitstellung von Fla-
chen, Ems Station 42892

Bezeichnung d. zu beplanende

ID-Nr. MaBnahme MaBnahmengruppe Kilometrierung S_trecke
in km
67960 Uferrandstreifen Bereitstellung von Flachen 8,9 bis 10,4 0,3

Entwicklung naturnaher Gewasser-,

67982 Strukturverbesserung Ufer- und Auehstrikfaren

8,9 bis 10,4 05
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4.3.3 Stellungnahme zu den MaRnahmenvorschligen der WRRL, Ems, Fluss-km 9,6
bis 10,4

Gegen die MaRinahmen zur Entwickiung naturnaher Gewasser bestehen in diesem Gewasserab-
schnitt aus fachlicher Sicht und Sicht der Stadt Fritzlar keine Einwénde.

4.4 Untere Eder DEHE 428.1 (Station 220-320)

An der Unteren Eder befindet sich bei etwa Fluss-km 29,4 ein Uber 140 m breites Wehr mit einer
Wasserspiegeldifferenz von etwa 3,0 m, das mit einer Fischaufstiegsanlage (Umgehungsgerinne)
versehen ist.

Bild 12: Umgehungsgerinne am Ederwehr bei Fritzlar
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Bild 13: Wehranlage und Einmiindung des Umgehungsgerinnes am Wehr bei Fritzlar

Die Wehranlage ist tiber das funktionsfahige Umgehungsgerinne prinzipiell passierbar; eine Ein-
schrankung konnte allerdings - in Folge der an dieser Stelle sehr breiten und durch eine Insel un-
terteilten Eder — aus einer eingeschrankten ,Auffindbarkeit* des Gerinnes resultierer.

Eine weitere Optimierung des Fischaufstieges ist als finanziell sehr aufwéndig einzustufen. Die

Stadt Fritzlar weist zudem darauf hin, dass MaRnahmen zur Verbesserung der linearen Durchgan-
gigkeit durch den Betreiber der Anlagen zu leisten sind.
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